Kisebbségben

Fenyeget, nagyon fenyeget bennlinket a parlamenti diktatira. Olyannyira a
nyakunkon van, hogy szinte mar a tarkdnkon érezziik a lihegését. Legalabbis igy
latja az egyik kereszténydemokrata honatya, aki ugy két hete ezzel rémitette a
Tisztelt Hazat. A tiradaja nagyon megtetszett az ellenzékhez kozel allé napilapnak,
mert nyomban masnap szalagcimben adta olvasotaboranak a tudtara. Sapadt és
meg is ijedt az Ujsagvasarlo, hogy nos, mi lesz itt akkor?

Tényleg, miis lesz? A valaszté méjusban leadta a voksat, és megalakult egy
kétharmados kormanytobbségl parlament. Nem vitas, ritka esemény ez még a
bejaratott tobbségl demokraciakban is, de megesik. Rendszerint akkor, ha az orszag
elégedetlen korabbi, lejart mandatumu kormanyzataval, és biztos akar lenni a
valtozadsban. De mert a szavazatok torvényesek voltak, az eredmény
kétségbevonhatatlan, senkinek sem jut eszébe sapitozni az tlésrend lattan. Még
kevésbé arra gondolni, hogy az igy kialakult parlamenti tobbség a diktatlra veszélyét
hordja magaban.

Dehat megszokhattuk, nalunk minden masképpen van. A politikai élet zémében
abban merul ki, hogy néhéany hivatasos kézember a homlokara csap, kipattint az
agyabol egy-egy tetszetds oOtletet, és fogalom valik beléle. Mint éppen ez a
parlamenti diktatara. Vagy még korabban az a zsenidlis elemzés, hogy a
valasztasokat, igaz, a szocik nyerték meg, ha nagyon akarnak még egyediil is
alakithattak volna kormanyt, de a nyakukba vették a liberalisokat. Akik harom
miniszterikkel most mindent uralnak, rakényszeritik elképzeléseiket a szegény
tobbségiekre.

Aztan jottek a kétségtelenul 6sszetakolt, nem kell6en elbkészitett, hamariban
el6terjesztett torvényjavaslatok. Vitathatatlanul megvolt ra a készség, ha lehet,
hatparti egyeztetés utan fogadtassak el 6ket, ne vadolhassa senki az (]
kormanytdobbséget azzal, hogy visszaél kétharmados folényével, de valahogyan ez is
kétbalkezesre sikerilt. Nem volt meg hozza sem a gyakorlat, sem a tapasztalat, hogy
az ellenzék azért ellenzék, hogy tagadjon, kifogasoljon, médositson, védje korabbi
kormanyzasanak az igazat, ne fogadjon el sommas itéleteket. Es f6ként nem volt
meg hozza a tirelem. Obstrukcionak bélyegeztetett, ha Ujabb és Gjabb érvek
varazsoltattak el6 a cilinderbdl, a térvényhozasi procedura elhuzodott, az oppozicid
élt minden térvényes eszkozével. Mintha a mai kormanytabor egyszerre elfeledte
volna egykori ellenzéki mivoltat, az altala alkalmazott modszereket, és ha kimeriltnek
vélte a vitalehet6seéget, vak indulattal szavaztatott. Talan éppen ez a gyakorlat szulte
a "parlamenti diktatira" jelszavat, amely azonban igy is, tetszetés mivoltaban is
igazsagtalan.

De nézzlnk kicsit még jobban a dolgok mélyére. A koalicio két partja kozul csaknem
minden alkalommal az annyit karhoztatott és egyeduralmi térekvésekkel vadolt
liberalisok voltak azok, akik néha még a leglehetetlenebb helyzetekben is
szorgalmaztak a tovabbi hatparti egyeztetést, sugalmaztak a tirelmet.

Tegyuk hozza nyomban, nem 6nzetlenul és nem teljesen érdek nélkil tették. Még ha
joakaroik 6ket allitottak is be a kormanyzat dominalo tényezéiként, hamar
megereztek és folfogtak kisebbségi helyzetiiket, ennek minden kdvetkezmeényével
egyutt. Az elsé int6 példa a nevezetes Horn Gyula—Pet6 Ivan szovaltas volt a
vagyongyarapodasi ado bevezetésérdl. Meglehet, csak rosszmaju politikai pletyka,
de a magukat bennfenteseknek vél6 jolértesliliek szerint a nevezetes ivancsai
beszéd elhangzasa utan a radio és a televizio riportere nem teljesen 6nszantabol
kereste fol az SZDSZ elndkét, hogy miként reagal az elhangzottakra, és a



kormanyzati munkaban még jaratlan liberalis politikus allitélag "besétalt az utcaba". A
népszerinek talalt otlet rovid és sommas elutasitasaval nem éppen gyarapitotta
partja tAmogatodinak a tdborat. Utdna kdvetkezett az dnkorméanyzati valasztasi
torvény tervezete korul kialakult aldatlan és vég nélkili vitatkozas, amely uUjfent azt
bizonyitotta, hogy — legalabbis a részletekben — nem mindenben fodi egymast a két
koalicios part allaspontja.

Ez azért is gyongéje az SZDSZ-nek, mert minél jobban tavolodik a part a koaliciora
aldasat add kozgyulésétdl, annal jobban kideril, hogy a kétségtelendl tulnyomé
tobbség nem csititotta el a kétségeket. A koalici6 tény, ezen valtoztatni nem lehet, de
elég er6s és befolyasos a parton belll azoknak a tdbora, akik valtozatlanul azt
tartjak, hogy talan mégis bolcsebb lett volna a kdvetkez6 négy évre is megdrizni az
ellenzéki poziciot, készen allva az alternativ megoldasra. Végeredményben, még ha
egy részletkérdésben is, az 6nkorményzati valasztasok mikéntjében és
megrendezésiknek a madjaban fejtette is ki kulonvéleményét Tolgyessy Péter,
ennek a nézetnek a jegyében altalanosabb folfogast tolméacsolt. Ezért volt legalabbis
furcsa Petd Ivan "antalli" reagalasa. Es még furcsabb, azt kdvetéen, hogy Eorsi
Istvan "komcsizé" cikke a Népszabadsagban, ha talan mas megkozelitésbdl is,
Iényegében ugyanennek a kételynek adott hangot.

E jelek 6sszessége arra mutat, hogy szemben az ellenzék kezdeti propaganda-
hadjarataval, az SZDSZ nemhogy dominalé helyzetben nincs a kétparti koalicion
belll, hanem mindinkabb kisebbségi allapotaval kénytelen szembenézni.
Megmutatkozik ez abban is, hogy ugyancsak bennfentesnek vélt értesiilések szerint,
mig a kdzvéleményben az MSZP népszerlsége ndvekszik, allitblag messze tulvan
mar atuté valasztasi eredményein is, addig az SZDSZ rokonszenvezbinek az aranya
lassan ugyan, de zsugorodik. Ebben egyébként nincs is semmiféle konyhatitok, a
lapokban kozzétett intézeti folmérések részleteikben is igazolni latszanak.

Ez még nem a koalici6 valsaga, még csak arra sem utal, hogy az egyuttmikodés
fogaskerekei csikorognanak. Egyszerlien az érdekhazassagban az érdekek Utkdznek
ki; semmi szikség vészharangokat kongatni, minden kormanyban, amely koalicids
jellegl térvényszerien igy alakul. De ha az egyensulyt fonn akarjak tartani, a jeleket
sem lehet figyelmen kivil hagyni.
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